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立陶宛输华原木上首次查获石纹墨天牛指名亚种
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　 　 收稿日期：２０２３⁃０２⁃２７；修回日期：２０２３⁃０３⁃３１
　 　 作者简介：朱宏斌（１９７１－ ），男，江苏南京人，高级农艺师，硕士。 研究方向：检疫性害虫的鉴定。 Ｅ⁃ｍａｉｌ：２４０２１１８５１７＠ ｑｑ．ｃｏｍ

摘要：介绍了扬州海关从立陶宛进口原木中全国首次截获的检疫性蛀干害虫石纹墨天牛指名亚种［Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ
ｓａｒｔｏｒ ｓａｒｔｏｒ （Ｆａｂｒｉｃｉｕｓ）］。 基于该属昆虫的最新研究成果，列出了欧盟地区 ６ 种墨天牛属昆虫的形态鉴定检索表，
概述了该虫分类地位、地理分布、生物学特性、形态特征和检疫意义，并提出了防控建议。
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　 　 ２０２２ 年 ２ 月扬州海关从立陶宛输华原木中查

获多种害虫，其中的石纹墨天牛指名亚种［Ｍｏｎｏｃｈａ⁃
ｍｕｓ ｓａｒｔｏｒ ｓａｒｔｏｒ（Ｆａｂｒｉｉｃｕｓ）］ （发现时为活幼虫，经
饲养于 ２０２２ 年 ４—５ 月羽化出成虫，鉴定结果经绵

阳师范学院天牛专家林美英复核确认）是全国首次

截获的检疫性害虫。 石纹墨天牛指名亚种在国内

尚无介绍［１］，也没有分布［２］，是比较重要的林木害

虫，故加以介绍。

１　 欧洲墨天牛属的分类

墨天牛属幼虫的分类特征很相似，极难鉴定。
成虫雌雄有差异，常须解剖外生殖器才能区分。 长

期 以 来， 石 纹 墨 天 牛 ［ Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ ｓａｒｔｏｒ
（ Ｆａｂｒｉｉｃｕｓ ）］ 和 云 杉 大 墨 天 牛 （ Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ
ｕｒｕｓｓｏｖｉｉ） （ Ｆｉｓｃｈｅｒ⁃Ｗａｌｄｈｅｉｍ， １８０６ ） 常 被 混 淆。
Ｗａｌｌｉｎ 等对欧洲的墨天牛种群作了详细的分类研

究［３］，将上述 ２ 种订正为 ２ 个亚种，笔者对原文中的

检索表作了部分翻译，欧洲 ６ 种墨天牛成虫的区别

可见检索表。

２　 石纹墨天牛指名亚种的详细介绍

学名：Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ ｓａｒｔｏｒ ｓａｒｔｏｒ（Ｆａｂｒｉｃｉｕｓ， １７８７）。
英文名：Ｓａｗｙｅｒ ｂｅｅｔｌｅ。 异名：Ｍｏｎｏｈａｍｍｕｓ ｏｋｅｎｉａｎｕｓ
Ｇｉｓｔｅｌ， １８５７；Ｍｏｎｏｃｈａｍｍｕｓ ｍｕｌｓａｎｔｉｉ Ｓｅｉｄｌｉｔｚ，１８９１。

６ 种欧洲墨天牛成虫的外部形态检索表

１􀆰 鞘翅基部 １ ／ ３ 的中央明显隆起，其上具粗皱大刻点，其后有凹陷。 小盾片布满黄密绒毛 ２………………………………………………………
鞘翅面较光滑平整，无中央隆起部分，小盾片有一窄而无毛的中线 ３…………………………………………………………………………………
２􀆰 鞘翅端部的 １ ／ ３，毛稀少，刻点相对粗糙（被稍突出的纹路纵横围绕，形成 １ 个略显方形的图案） 石纹墨天牛 Ｍ． ｓａｒｔｏｒ ｓａｒｔｏｒ…………………
鞘翅端部的 １ ／ ３ 具稠密绒毛，组成长条形图案，刻点大多微弱 云杉大墨天牛 Ｍ． ｕｒｕｓｓｏｖｉｉ……………………………………………………………
３􀆰 体形较小（平均长 １５ ｍｍ），翅具光而密的颗粒，多在基半部，其余表面刻点微弱 ４………………………………………………………………
体形大（平均长 ２０ ｍｍ），翅基部的颗粒密，光或粗糙，其余表面刻点粗大 ５…………………………………………………………………………
４􀆰 翅端部的 １ ／ ３ 光亮（无小网纹），前胸和翅具黄和白色的毛斑，在翅上组成横带；前胸具长横脊，头的额面窄而长

云杉花墨天牛 Ｍ． ｓａｌｔｕａｒｉｕｓ
……………………………

……………………………………………………………………………………………………………………………
翅端部的 １ ／ ３ 暗色（具小网纹），翅具无数小而不规则的黄白斑点。 前胸横脊短，中区呈方形样图案，额面宽而方

密点墨天牛 Ｍ． ｉｍｐｌｕｖｉａｔｕｓ
………………………………

……………………………………………………………………………………………………………………………
５􀆰 翅的基半部分无粗颗粒和点刻（特别是肩部），小盾片具光滑中线，翅具一些不规则黄毛斑，前胸 ２ 侧在尖突上下都具较多长毛

云杉小墨天牛 Ｍ． ｓｕｔｏｒ
……………

…………………………………………………………………………………………………………………………………
翅的基半部分具光滑的颗粒和小刻点（特别是肩部），小盾片中线短，仅至一半。 翅上具黄毛斑，常在中部形成横带；前胸侧区仅在尖突下方具
少量长毛 高卢墨天牛 Ｍ． ｇａｌｌｏｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｉｓ∗………………………………………………………………………………………………………………
∗：国内有分布的樟子松墨天牛学名为 Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ ｇａｌｌｏｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｉｓ ｐｉｓｔｏｒ （Ｇｅｒｍａｒ， １８１８），是一亚种，与欧洲的高卢墨天牛（Ｍ． ｇａｌｌｏｐｒｏｖｉｎｃｉａｌｉｓ）
有区别；本处所用的“高卢墨天牛”来自于华立中先生编 的《拉汉英（１２ ８００ 种）天牛名称》。

　 　 中文曾用名：云杉粗鞘墨天牛 ［４］ 。 分类地

位：属于鞘翅目（ Ｃｏｌｅｏｐｔｅｒａ） ，天牛科（ Ｃｅｒａｍｂｙｃｉ⁃
ｄａｅ） ， 沟 胫 天 牛 亚 科 （ Ｌａｍｉｉｎａｅ） ， 沟 胫 天 牛 族

（ Ｌａｍｉｉｎｉ） 。
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分布：从阿尔卑斯山到东西伯利亚都有分布；
在欧洲分布于立陶宛、爱沙尼亚、乌克兰、俄罗斯等

原苏联地区，波兰、捷克、匈牙利、罗马尼亚、保加利

亚、原南斯拉夫、奥地利、瑞士、阿尔巴尼亚、德国、
法国、意大利、英国。 主要发生于山区。 笔者查阅

了最新的古北区天牛名录和全球生物多样性信息

网络（ＧＢＩＦ），石纹墨天牛指名亚种在国内无分布。
寄主：主要寄主为云杉属（Ｐｉｃｅａ） ，次要寄主为

冷杉属（Ａｂｉｅｓ）、落叶松属（Ｌａｒｉｘ）、松属（Ｐｉｎｕｓ）。 幼

虫主要危害挪威云杉（Ｐｉｃｅａ ａｂｉｅｓ Ｋａｒｓｔ􀆰 ），欧洲赤松

（Ｐｉｎｕｓ ｓｙｌｖｅｓｔｒｉｓ Ｌｉｎｎ􀆰 ）及其他松类［５］。
生物学特征：１ ａ １ 代，很少 ２ ａ １ 代。 成虫于 ６

月底至 ８ 月间羽化。 成虫取食树叶及嫩芽，钻蛀树皮

和新生组织。 雌虫产卵于树皮下。 初孵幼虫通过树

皮钻蛀进韧皮部、新生组织和边材，１ 个月后，幼虫进

入树下宽 １８ ｍｍ、深 １４ ｃｍ 的虫道，在虫道的底部化

蛹，成虫从 １ 个直径为 ７􀆰 ５—１０ ｍｍ 的羽化孔飞出［５］。
形态特征（见图 １）：体长 １９—３５ ｍｍ，体黑色具

金属光泽；头、前胸背板和鞘翅有很稀疏的白色或

微带黄色的绒毛；前胸背板和鞘翅有一些白色毛斑

（雄虫经常没有或不明显）；雄虫触角 ２ 倍于体长，
雌虫仅稍长于体。 两性触角均黑色，雌虫触角第

３—１１ 节基部有灰白色密绒毛。 前胸背板中区具马

鞍状凹陷，小盾片密被微黄色绒毛，翅基部不密生

刚毛。 鞘翅基部显著隆起，雌虫翅 ２ 侧平行而雄虫

的鞘翅向末端渐缩窄［６］。

图 １　 石纹墨天牛指名亚种雌虫

（来自立陶宛原木，经幼虫饲养羽化）

３　 风险分析

３􀆰 １　 立陶宛分布和发生

Ｈｅｎｒｉｃｋ Ｗａｌｌｉｎ 等（２０１３）检视了数头采自立陶宛

的有百年历史的老标本，确定其为石纹墨天牛指名亚

种。 该国也有云杉大墨天牛［３］。
３􀆰 ２　 该虫传入中国的定殖可能性

我国已有云杉小墨天牛［Ｍ． ｓｕｔｏｒ （Ｌｉｎｎａｅｕｓ）］，
云杉花墨天牛（Ｍ． ｓａｌｔｕａｒｉｕｓ Ｇｅｂｌｅｒ）和云杉大墨天

牛，因此该虫在中国完全可以定殖。
３􀆰 ３　 扩散可能性

３􀆰 ３􀆰 １　 自然传播　 根据欧洲植物保护组织的文献

记录，墨天牛属成虫（特别是高卢墨天牛和云杉花

墨天牛）能飞几千米远［７］。
３􀆰 ３􀆰 ２　 人为传播　 因为其幼虫隐藏于原木中很难

发现，虽然在贸易上有熏蒸处理的检疫要求，但药

剂很难渗透到木材深处，所以对于墨天牛属幼虫不

起效果，其能轻易通过原木入侵。 另外一旦传入，
有可能通过树苗传播。
３􀆰 ４　 经济影响

已被确定是松材线虫的传播媒介。 防控成本

高，包括检疫成本和林业措施的成本。 林业措施主

要有：培育林木抗性品种，砍伐和清除受害木；进行

化学药剂防治和生物防治［８］。

４　 口岸检疫防控建议

扬州海关在立陶宛原木上还截获到小灰长角

天牛（Ａｃａｎｔｈｏｃｉｎｕｓ ｇｒｉｓｅｕｓ）、褐梗天牛（Ａｒｈｏｐａｌｕｓ ｒｕｓ⁃
ｔｉｃｕｓ）、樟子松木蠹象（Ｐｉｓｓｏｄｅｓ ｖａｌｉｄｉｒｏｓｔｒｉｓ）、云杉八

齿小蠹（ Ｉｐｓ ｔｙｐｏｇｒａｐｈｕｓ）、重齿小蠹（ Ｉ． ｄｕｐｌｉｃａｔｕｓ）、
中穴星坑小蠹（Ｐｉｔｙｏｇｅｎｅｓ ｃｈａｌｃｏｇｒａｐｈｕｓ）等。 其中

与小灰长角天牛，褐梗天牛分布在木质部的不同深

度，而樟子松木蠹象有厚木茧保护，且幼虫具相当

耐药性，所以虽然原木在立陶宛已经过熏蒸处理，
但上述 ４ 种害虫没有被熏蒸致死，均为活幼虫。 而

３ 种小蠹虫未发现活虫。 石纹墨天牛指名亚种幼虫

的虫道可深入木质部 １０—２０ ｃｍ，其隐蔽生活史可

长达半年，很难被发现；一旦传入将对我国北方林

业造成严重危害。 各口岸海关的检查人员应当严

格检疫，对发现虫孔的原木应使用电锯，将木段切

开，对横切面进行检查，发现幼虫应带回培养或做

分子测序，以线粒体基因片段的序列上网比对。 由

于天牛幼虫含蛋白质较多，ＤＮＡ 比较难提取。
墨天牛属种类全球在 １２０—１６０ 种之间［９］，由于

该虫常以幼虫钻蛀，木材和木质包装是墨天牛属的

主要入侵途径，历来是各国检疫的重点。 各口岸也

应采用诱剂设置诱点，加强监测。

参考文献：
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［１８］ 赵晓霞．条子泥湿地：自然遗产保护的中国实践［Ｎ］． 人民日报

海外版，２０２１⁃０９⁃１３（０１１） ．
［１９］ 吴后建，郭克疾，但新球，等．江西药湖湿地水禽栖息地保护与

恢复规划设计［Ｊ］ ．林业调查规划，２０１０，３５（１）：１０２⁃１０７．
［２０］ 周根苗．关于湿地公园湿地保护建设的思考———以湖南新邵

筱溪国家湿地公园为例 ［ Ｊ］ ．湖南林业科技，２０１６，４３ （ ４）：
１０１⁃１０５．

［２１］ 戈萍燕，杨棠武，张　 鹏，等．基于鸟类栖息需求的盐城滨海湿

地生态修复工程：以陈家港水库生态修复工程为例［ Ｊ］ ．湿地

科学与管理，２０２１，１７（４）：３３⁃３６．
［２２］ 张小霞，陈新平，米 　 硕，等．我国生物海岸修复现状及展望

［Ｊ］ ．海洋通报，２０２０，３９（１）：１⁃１１．
［２３］ 迂　 婕，李京梅．湿地修复市场化治理模式探索及关键要素分

析［Ｊ］ ．生态经济，２０２２，３８（８）：１７６⁃１８１．
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Ｎｏｒｗｅｇｉａｎ Ｊｏｕｒｎａｌ ｏｆ Ｅｎｔｏｍｏｌｏｇｙ， ２０１３，２５： １１⁃３８．

［４］ 　 中国检科院动植物检疫信息共享平台 ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｉｎｆｏ． ａｐｑｃｈｉｎａ．
ｏｒｇ ／ Ｄｅｆａｕｌｔ．ａｓｐｘ．
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ｇｅｎｃｙ ｏｆ ＵＫ，２００９：１⁃１３． ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｐｌａｎｔｈｅａｌｔｈｐｏｒｔａｌ． ｄｅｆｒａ． ｇｏｖ． ｕｋ ／
ｐｅｓｔｓ⁃ａｎｄ⁃ｄｉｓｅａｓｅｓ ／ ｕｋ⁃ｐｌａｎｔ⁃ｈｅａｌｔｈ⁃ｒｉｓｋ⁃ｒｅｇｉｓｔｅｒ ／ ｄｏｗｎｌｏａｄＥｘｔｅｒ⁃

ｎａｌＰｒａ．ｃｆｍ？ ｉｄ ＝ ３８８７．
［６］ 　 ＫＩＭＯＴＯ Ｔ， ＤＵＴＨＩＥ⁃ＨＯＬＴ Ｍ． Ｅｘｏｔｉｃ ｆｏｒｅｓｔ ｉｎｓｅｃｔ ｇｕｉｄｅｂｏｏｋ

［Ｚ］． Ｃａｎａｄｉａｎ Ｆｏｏｄ Ｉｎｓｐｅｃｔｉｏｎ Ａｇｅｎｃｙ，２００６：１⁃１２０．
［７］ 　 ＥＰＰＯ （２０２２） Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ ｉｍｐｌｕｖｉａｔｕｓ ［ＤＢ］． ＥＰＰＯ ｄａｔａｓｈｅｅｔｓ

ｏｎ ｐｅｓｔｓ ｒｅｃｏｍｍｅｎｄｅｄ ｆｏｒ ｒｅｇｕｌａｔｉｏｎ． Ａｖａｉｌａｂｌｅ ｏｎｌｉｎｅ． ｈｔｔｐｓ： ／ ／
ｇｄ．ｅｐｐｏ．ｉｎｔ．

［８］ 　 ＥＦＳＡ Ｐｌａｎｔ Ｈｅａｌｔｈ Ｐａｎｅｌ （ ＥＦＳＡ ＰＬＨ Ｐａｎｅｌ）， ＢＲＡＧＡＲＤ Ｃ，
ＤＥＨＮＥＮ⁃ＳＣＨＭＵＴＺ Ｋ， ｅｔ ａｌ． Ｓｃｉｅｎｔｉｆｉｃ ｏｐｉｎｉｏｎ ｏｎ ｔｈｅ ｐｅｓｔ ｃａｔｅ⁃
ｇｏｒｉｓａｔｉｏｎ ｏｆ ｎｏｎ⁃ＥＵ Ｍｏｎｏｃｈａｍｕｓ ｓｐｐ［Ｊ］ ． ＥＦＳＡ Ｊｏｕｒｎａｌ， ２０１８，
１６（１１）：５４３５， ３５ ｈｔｔｐｓ： ／ ／ ｄｏｉ．ｏｒｇ ／ １０．２９０３ ／ ｊ．ｅｆｓａ．２０１８．５４３５．

［９］ 　 ＥＦＳＡ （ Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｆｏｏｄ Ｓａｆｅｔｙ Ａｕｔｈｏｒｉｔｙ ）， ＳＣＨＥＮＫ Ｍ，
ＬＯＯＭＡＮＳ Ａ， ｅｔ ａｌ． Ｐｅｓｔ ｓｕｒｖｅｙ ｃａｒｄ ｏｎ ｎｏｎ⁃Ｅｕｒｏｐｅａｎ Ｍｏｎｏｃｈａ⁃
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