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摘要：美景度评价方法能客观地反映景观的美学价值，为景观提升提供参考。 选取杭州城市公园绿地 ２２ 种春季木

本观花植物的景观照片，针对专业人群和非专业人群进行问卷调查，利用美景度评价方法对问卷调查结果进行分

析，结果发现杭州城市公园春季木本观花植物表现出种类多样、色彩丰富的特点，但美景度整体表现较低，５９􀆰 １％
的调查照片美景度低于基准值；不同专业背景人群的审美喜好影响春季木本观花植物景观美景度的评价。
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　 　 经济的快速发展使城市绿地景观与人居环境

有了明显改善，经济社会水平高的城市或社区往往

会配置更多植物种类以提高绿地质量［１］。 植物在

形体、色彩、线条等方面具有观赏特性，提供美学和

生态方面的功能，在城市绿化中占有重要的地位，
城市植物景观的塑造越来越被重视。

春季通常是植物景观最为丰富的时期，春季开

花的木本观花植物是春季景观植物中的重要组成

部分，城市绿化中春季木本观花植物的应用，可以

提高绿地景观的观赏价值。 然而，目前很多城市对

春季木本观赏植物的应用集中在少量常见种类，导
致城市绿地间生物类群和多样性等方面趋于相

似［２］，植物景观同质化现象比较明显，给市民游客

造成视觉审美疲劳。
国内对城市春季木本观花植物的研究工作均

集中在资源现状调查［３⁃４］、景观配置［５⁃８］、病虫害防

治［９］等方面，而基于公众认知的社会调查相对不

足，针对春季木本观花植物景观的美景度统计分析

与研究也较缺乏。 在人们对环境美学的要求逐步

提升的前提下，分析公众对植物景观美景度的需

求，可以更好地提升、完善该地区的植物景观。 本

研究拟以杭州市公园木本观花植物为研究对象，结
合问卷调查和美景度评价，为杭州市春季园林景观

的进一步改善提供参考。
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１　 研究地点与方法

１􀆰 １　 研究地点与照片拍摄方法

于 ２０２１ 年 ３—４ 月，选择杭州市区 ３ 种绿地类

型的 １０ 个绿地为研究地点，分别为城西公园、城东

公园、城北体育公园、市民公园、朝晖公园等 ５ 个主

要为当地居民提供休憩场所的城市公共绿地，西湖

风景名胜区的湖滨景区、花港公园景区、杭州植物

园景区等 ３ 个主要为游客游赏的景区公园绿地，以
及为高校师生提供良好学习和生活环境的浙江大

学紫金港校区、浙江大学城市学院等 ２ 个校园公共

绿地。
选择空气质量良好的晴天，在９：００—１４：００ 拍

摄照片，全程使用 ＭＩ ８ ＵＤ Ｘｉａｏｍｉ 相机（拍摄参数

ｆ ／ ２􀆰 ４；１ ／ ５０；ＩＳＯ３０６；５􀆰 ２ ｍｍ）拍摄。 选取视线开阔

无遮挡，处于开花状态、能有效体现春季木本观花

植物特点的植物为拍摄对象。 拍摄者为环境艺术

设计专业学生，具有良好的美学欣赏水平。 拍摄高

度维持在人视高度 １􀆰 ６ ｍ，拍摄距离以植物的高度

和人视点为依据（距离植物 ４—７ ｍ），多角度拍摄，
每个对象拍摄照片 １０ 张以上。 共拍摄 ２２ 种春季木

本开花植物照片 ８００ 张。 由从事植物分类研究的老

师对照片进行植物判别，确保具有良好的植物景观

水平和准确的植物鉴别。 选择开花状态明显、能充

分反映调查绿地范围的春季木本开花景观现状的

照片，进行植物景观美景度的问卷调查。
１􀆰 ２　 美景度评价

美景度评价法（ＳＥＢ 法）是心理物理学方法在

风景评价及管理中应用最为广泛的方法，美景度评

价法对评价者个体的评分进行标准化，把风景和审

美之间的关系理解为刺激和反应的关系，在此基础

上测算公众对景观的审美态度［１０］，是目前各种风景

评价方法中操作方便、可靠性最好的一种定量计测

方法。
美景度评价问卷由 ２ 个部分构成，第 １ 部分是

选取的杭州城市公园春季木本观花植物景观照片

２２ 张（见图 １）；第 ２ 部分是被调查者对照片的美景

度评价，评价指标根据车生泉［１１］ 研究方法，共分为

７ 级，并赋予不同分值，根据美景度由高到低，分别

设置为极美（３ 分）、很美（２ 分）、美（１ 分）、一般（０
分）、不美 （ － １ 分）、很不美 （ － ２ 分）、极不美 （ － ３
分）。 被调查者由环境设计专业在校大学生 ２０ 人

和非专业在校大学生 ２０ 人，共计 ４０ 人组成，通过直

接评分，来反映被调查者对杭州城市公园绿地春季

木本观花植物景观的直观感受。
１􀆰 ３　 数据处理

由于个体审美尺度不一致，需要对不同评判者

的评判结果 ＳＥＢ 值用传统的标准化方法进行标准

化处理，数据统计用 ＥＸＣＥＬ 软件完成，标准化计算

公式为

ＳＥＢ ｉｊ ＝
Ｒ ｉｊ⁃ Ｒ ｊ

ｓ ｊ
；

ＳＥＢ ｉ ＝
∑

ｎ

ｊ ＝ １
ＳＥＢ ｉｊ

ｎ
式中，ＳＥＢ ｉｊ表示第 ｊ 个观察者对第 ｉ 个景观的

标准化得分值；Ｒ ｉｊ表示第 ｊ 个观察者对第 ｉ 个景观的

打分值；Ｒ ｊ 表示第 ｊ 个观察者对所有景观打分值的

平均值；ｓ ｊ表示第 ｊ 个观察者对所有景观打分值的标

准差；ｎ 表示观察者数量；ＳＥＢ ｉ 表示第 ｉ 个景观的

ＳＥＢ 值标准化得分值。

２　 结果与分析

２􀆰 １　 评价植物类型分析

对选择的 ２２ 种春季木本观花植物统计发现，乔
木类有 ９ 种，灌木类 １３ 种；蔷薇科植物种类 ７ 种（最
多），木兰科植物 ４ 种，山茶科、忍冬科、木犀科和豆

科各有 ２ 种，杜鹃花科、结香科和毛茛科各有 １ 种；
红色系木本观花植物 ９ 种，白色系木本观花植物 ８
种，黄色系木本观花植物 ４ 种，紫色系木本观花植物

１ 种，表现为春季木本观花植物种类较丰富，色彩多

样化的特征（如图 １）。
２􀆰 ２　 不同调查群体对比分析

分别对专业组和非专业组的调查评分进行标

准化，以评定的 ＳＢＥ 平均值等于零为基准值，计算

得出不同照片的 ＳＥＢ 值（见图 ２）。 结果发现专业

和非专业群体的波动趋势较为一致，大部分照片评

分比较接近，但也有部分照片在 ２ 组调查人员中意

见分歧较大（如 Ｐ１４，Ｐ１６）。 专业组人员评分曲线

波动幅度更大，说明专业群体对景观美景度认可有

更明显的判别标准，其评价也更为严格。
２􀆰 ３　 美景度评价分析

对选择的 ２２ 张春季木本观花植物景观照片的美

景度进行评价，结果表明，ＳＥＢ 值最高的照片为 Ｐ２２，
为 ０􀆰 ８９３，而 ＳＥＢ 值最低的照片为 Ｐ２０，仅有－０􀆰 ４７２。

４３
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图 １　 杭州城市公园春季木本观花植物美景度评价样本照片

５３
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在所有 ２２ 张美景度评价照片中，低于基准值的照片

有 １３ 张，占美景度评价所有照片数量的 ５９􀆰 １％（见
表 １），可见杭州春季城市绿地木本观赏植物景观美

景度较弱，植物景观的配置还存在一定的问题。

表 １　 杭州城市公园春季木本观花植物美景度评价比较

组
别

编
号

样品照片

Ｐ１ Ｐ２ Ｐ３ Ｐ４ Ｐ５ Ｐ６ Ｐ７ Ｐ８ Ｐ９ Ｐ１０ Ｐ１１ Ｐ１２ Ｐ１３ Ｐ１４ Ｐ１５ Ｐ１６ Ｐ１７ Ｐ１８ Ｐ１９ Ｐ２０ Ｐ２１ Ｐ２２
总
分

Ｒ ｊ Ｓ ｊ

专
业
组

非
专
业
组

１ ０ １ ２ １ ２ １ ２ ２ ２ ２ １ ０ ３ ３ ２ －１ １ ２ １ ０ ２ ２ ３１ １􀆰 ４０９ １􀆰 ００８
２ －２ １ １ －３ ０ －１ ２ －１ １ ２ －３ －１ ３ ３ ２ －２ １ －２ －２ －１ ０ １ －１ ０􀆰 ０４５ １􀆰 ８６４
３ －１ １ ２ －２ １ －１ ３ －１ ０ １ －２ －３ ３ ３ ０ ０ ２ ３ １ １ ０ ２ １３ ０􀆰 ５９１ １􀆰 ７６４
４ ０ ２ １ ０ ０ ２ １ １ －１ ０ １ ０ －３ １ ０ ０ －１ ３ ２ １ －１ ２ １１ ０􀆰 ５００ １􀆰 ３３６
５ ０ １ ２ １ ２ １ ２ ２ ２ ２ １ ０ ３ ３ ２ －１ ０ ２ １ ０ ２ ２ ３０ １􀆰 ３６４ １􀆰 ０４９
６ １ １ ０ ３ －１ ０ １ ３ ２ ２ －２ ３ １ ３ １ －３ －１ ０ １ ２ ０ －１ １６ ０􀆰 ７２７ １􀆰 ６６７
７ －１ ０ ２ －２ ０ －３ ０ １ １ ０ ０ １ ２ ３ ０ ２ ２ ２ １ －１ １ ２ １３ ０􀆰 ５９１ １􀆰 ４６９
８ １ ０ －１ －１ ０ １ ２ １ ３ ０ １ －１ ３ ３ ２ １ １ ２ １ ０ １ １ ２１ ０􀆰 ９５５ １􀆰 ２１４
９ ２ １ ０ １ －２ １ １ ０ ２ －１ ０ ３ ０ ０ －２ －３ １ ０ ２ －１ １ ２ ８ ０􀆰 ３６４ １􀆰 ４９７

１０ １ ２ ３ ０ １ １ ２ １ １ ２ １ ０ １ ２ ３ １ ０ １ ２ ３ １ ２ ３１ １􀆰 ４０９ ０􀆰 ９０８
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图 ２　 不同调查群体的美景度评价

３　 讨论

对比所有照片的 ＳＥＢ 值，照片 Ｐ２２ 的 ＳＥＢ 值

最高，其植株高大，开花量多而集中，群体效果突

出，色彩明亮，对比色明显，很容易吸引游览者的

视线。 ＳＥＢ 值评价较高的如 Ｐ１３、Ｐ１４ 也具有与之

相似开花特征和色彩表现。 ＳＥＢ 值最低的照片为

Ｐ２０，其次分别为 Ｐ４ 和 Ｐ１６，其 ＳＥＢ 值均低于 －
０􀆰 ４，该类型的照片总体表现为空间布局相对杂乱

或简单且缺少景观背景对比，或者生长势弱而导

致花量较稀疏，造成视觉效果差。 可见对植物景

观而言，美景度除了植物本身的色彩、株型之外，
还受到周边其他景观要素的合理搭配、合理的空

间布局、科学的养护管理和良好的生长状态等诸

多因素的影响。
分别对乔木类和灌木类植物 ＳＥＢ 值比较发现，

乔木类植物之间的 ＳＥＢ 值波动更大，表明不同乔木

类春季观花植物的景观相差更明显。 对于乔木类

春季木本观花植物，人们更加倾向于偏好白色花

系，如 Ｐ２２（玉兰）、Ｐ１４（日本早樱），以及红色花系，
如 Ｐ１３（红碧桃），２ 者均表现出植株长势良好、花繁

枝茂，先花后叶的生长习性，而常绿类的春季木本

开花植物的 ＳＥＢ 值相对偏低，如 Ｐ１２（山茶）。 因

此，在春季木本观花植物的布置上，对于乔木类树

种的选择，可以多选择白色和红色系的先花后叶类

植物，这些植物在木兰科、蔷薇科相对较多，如望春

玉兰、天女花、钟花樱、山樱、李、豆梨等。 ＳＥＢ 值较

高的灌木类植物为 Ｐ５（单瓣李叶绣线菊）和 Ｐ７（紫
藤），２ 者均表现出枝条飘逸、着花繁密、生长势强壮

的特征，而作为色块种植、株型缺少特色、生长势弱

和着花量少的灌木类春季开花植物，如 Ｐ３（杜鹃）、

Ｐ４（金钟花）、Ｐ９（茶梅）、Ｐ１０（日本海棠）均表现出

较低的 ＳＥＢ 值。 因此，在春季木本观花植物的灌木

选择上，可以多选取株型优美、生长势较强，花量大

的植物种类进行植物景观配置。
调查的 ２２ 种植物中，开红色系和白色系花的比

例较大，共占 ７７􀆰 ３％；开蓝紫色系的花最少，仅占

４􀆰 ５％。 在杭州城市公园绿地之中，以红色系和白色

系花为主的春季木本观花植物，由于饱和度和明度

相对较高，色系淡雅明亮，构成较好视觉景观。 蓝

紫色系色彩相对较少，主要是由于蓝紫色花系的木

本观花植物种类较少，部分种类应用不足，如马银

花、丁香等。 因此，加大对不同花色春季木本观花

植物的利用，可以有效地丰富春季木本观花植物的

景观。
专业人员与非专业人员对景观美景度的评价

大部分是相似的，说明公众对美的认识标准也是相

似的。 但对部分景观存在争议时，也能体现专业人

员与非专业人员在对景观美景度认识上的差异。
对照片 Ｐ１４ 而言，专业人员的 ＳＥＢ 值评分为 １􀆰 ０３，
而非专业人员的评分仅为－０􀆰 ０３。 对于专业人员来

说，可能除了考虑开花效果之外，该景观在植物空

间布局、体量大小对比、色彩明暗关系等方面也是

考虑的重要因素，因此比非专业人员的美景度评价

更高；而对于照片 Ｐ１６（紫荆）而言，专业人员和非专

业人员都认为该植物景观不好，评分分别为－０􀆰 ８３
和－０􀆰 ０００ ６，均低于基准值，但专业人员基于的评分

明显更低，可能是由于该植物景观构图更凌乱而缺

少美感的结果。 专业人员和非专业人员因观赏角

度不同，如何使植物景观同时能满足双方的需求是

植物景观设计中需要着重考虑的内容。 一方面在

专业景观设计人员充分考虑植物的色彩、株型、背
景、空间布局等因素之外，同时还要考虑非专业人

员在观赏中更注重的视觉、触觉、味觉等实践体验

效果。
春季木本观花植物大多为落叶树种，需要和

周边的常绿植物进行合理组合，形成美景。 因此

在配置春季木本观花植物时，要考虑周边植物的

色彩、体量、季相、生态习性等，进行合理搭配，才
会让景观效果更加突出。 植物景观的配置通常要

考虑艺术性、科学性和文化性的结合。 在艺术性

方面，植物的色彩对比、明暗关系、植株形状、体量

大小、四季时序变化、空间布局等都需要结合周边

环境合理配置，减少色彩冲突或色彩对比反差过
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于强烈、观赏主题不突出、空间布局杂乱等问题，
以获得更好的景观效果。 在科学性方面，要充分

考虑植物材料本身的生长特性，结合其生态习性，
选择适宜的光照、水分、土壤等生长条件，以获得

更好的生长势，从而表现出好的景观效果，尤其是

要注重植物的地域性，多开发和利用适宜本地气

候条件的乡土植物，如蔷薇科的迎春樱、金缕梅科

的蜡瓣花，木犀科的流苏树等。 在文化性方面，要
多注重植物传统的审美观念、植物历史文化、地域

文化和传统习俗等，将植物景观与地域文化有效

结合，使其既能有良好的观赏性，也有浓厚的文化

体验。
本文由于只分析了春季木本观花植物个体的

美景度评价，与周边空间关系考虑并不全面，特别

是与周边植物之间的配置未进行充分结合，对其景

观配置的科学性和文化性均未有涉及。 此外，观花

植物的观赏性也受到本身多方面的因素影响，如植

物的种类不同，会表现出有高有矮、有丛有独、有直

有斜、有聚有散等不同观赏特征，其美景度也会各

有所异。 因此还需要充分了解更多对植物景观美

景度影响的因素，以便更准确进行植物景观美景度

评价。
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５２７４５４３８，８３６０２８２０，８３６０２０６０。 由银行或邮局汇寄均可。 开户银行：南京市农业银行金鹰支行，户名：江苏

省林业科学研究院，帐号：１０１０５１０１０４０００００１０。 邮发代号：２８⁃３０３。

８３


